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Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Facet SA, BNP Paribas Personal Finance SA

Strona pozwana: Saida Bouchelaghem, Nathalie Cousin, Clémen-
tine Benoni, Hili Aziz, Mohamed Zouhir, Jean Morel, Jalid
Anissa, Marine Bourreau, Anthony Cartier, Patrick Rousseliere,
Karine Lenfant

Pytania prejudycjalne

1) Czy dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/
48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawic uméw o
kredyt konsumencki (') nalezy interpretowaé w ten sposéb,
ze sad jest zobowigzany badal z urzedu poszanowanie jej
przepiséw oraz wynikajacych z niej przepiséw krajowych?

2) Czy dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie
uméw o kredyt konsumencki nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze domniemuje si¢ dopelnienie przez kredytodawce
obowigzkéw przedumownych cigzacych na nim na mocy
przepiséw krajowych stuzacych transpozycji dyrektywy,
jezeli przekazal on sadowi jedynie umowe kredytu zawartg
zgodnie z art. 10 dyrektywy, bez jakichkolwiek doku-
mentéw poswiadczajacych dopelnienie obowigzkéw przed-
umownych?

3) Czy dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady
2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie
uméw o kredyt konsumencki nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze dopetnienia obowigzkéw kredytodawcy wobec
konsumenta wynikajacych z przepiséw krajowych stuzacych
transpozycji dyrektywy nie uwaza si¢ za udowodnione w
razie nieprzekazania przez kredytodawce sadowi doku-
mentéw poswiadczajacych informacje przedstawione konsu-
mentowi i informacje uzyskane w celu oceny jego zdolnosci
kredytowej, bez przeniesienia na konsumenta cigzaru
udowodnienia owych uchybien?

4) Czy niedopelnienie przez kredytobiorce obowigzkéw przed-
umownych w zakresie poinformowania konsumenta i oceny
jego zdolnosci kredytowej ustanowionych w dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia
23 kwietnia 2008 r. w sprawic uméw o kredyt konsu-
mencki stanowi nieuczciwg praktyke handlowa w rozu-
mieniu dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych
praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa
wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym (%)?

5) Czy dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/
48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawic uméw o
kredyt konsumencki nalezy interpretowal w ten sposéb,
ewentualnie w $wietle dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej
nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez
przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrz-
nym, ze niedopelnienie obowigzkéw przedumownych w
zakresie poinformowania konsumenta i oceny jego zdol-
nosci kredytowej ustanowionych w przepisach krajowych
stuzacych transpozycji dyrektywy uniemozliwia kredyto-

dawcy dochodzenie zaplaty niesplaconych kwot od kredy-
tobiorcy, ktérego zaleglosci moga byé spowodowane
uchybieniem przez kredytodawce cigzgcym na nim
obowiagzkom?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia
23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki i
uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG (Dz.U. L 133, s. 66).
Dyrektywa 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 maja 2005 r. dotyczaca nieuczciwych praktyk handlowych stoso-
wanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku
wewnetrznym oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 84[450[EWG,
dyrektywy 97/7[WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady (,Dyrektywa o nieuczciwych praktykach hand-
lowych”) (Dz.U. L 149, s. 22).
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Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad odsylajacy

Helsingborgs tingsratt

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Aklagarkammaren i Helsingborg

Strona pozwana: Lars Ivansson, Carl-Rudolf Palmgren, Kjell Otto
Pehrsson i Hakan Rosengren

Pytania prejudycjalne

1) Czy skrécenie harmonogramu wdrozenia z dnia 1 maja
2003 r. do dnia 15 kwietnia 2003 r., do ktérego doszlo
przy wprowadzaniu art. 9 djurskyddsforordningen (roz-
porzadzenia o ochronie zwierzat, 2003:105), pociaga za
sobg obowigzek Szwecji, jako panstwa cztonkowskiego,
ponownego przekazania projektu zgodnie z art. 8 ust. 1
akapit trzeci dyrektywy 98/34/WE (1)?

2) W razie odpowiedzi na pytanie pierwsze, iz ponowne prze-
kazanie powinno bylo mie¢ miejsce, jakie sa skutki prawne
niedopelnienia tej formalnosci?

() Dz.U. L 204, s. 37.
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