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Skarga wniesiona w dniu 16 maja 2023 r. - Symrise/Komisja
(Sprawa T-263/23)
(2023/C 235/82)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Symrise AG (Holzminden, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Kuhn, M. Rust, T.-M. Wienke, L. Bir
i]. Jourdan)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2023) 1103 final z dnia 10 lutego 2023 r. nakazujacej na podstawie art. 20
ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 (") przeprowadzenie kontroli w pomieszczeniach spétki Symrise AG i we
wszystkich spotkach bezposrednio lub posrednio zaleznych tej spétki (AT.40826 — Rose);

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia przystugujacych stronie skarzacej praw podstawowych do nienaruszalno$ci miru
domowego i do poszanowania prywatnosci zagwarantowanych w art. 7 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.
Spétka Symrise AG podnosi, ze decyzja nakazujgca przeprowadzenie kontroli w jej pomieszczeniach ma (i) arbitralny
charakter, poniewaz Komisja nie posiadala wystarczajacych, powaznych wskazéwek pozwalajacych jej podejrzewad, iz
strona skarzgca uczestniczyla w jakimkolwiek naruszeniu prawa konkurencji oraz (i) stanowi nieproporcjonalne
naruszenia praw podstawowych do nienaruszalnosci miru domowego i do poszanowania prywatnosci, gdyz nie zawiera
zadnego ograniczenia w czasie.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 20 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 i uchybienia cigzacemu na
Komisji obowiazkowi uzasadnienia, o ktérym mowa w art. 296 akapit drugi TFUE. Strona skarzaca podnosi, ze
w zaskarzonej decyzji naruszono ciazacy na Komisji obowiazek wyraznego i szczegélowego okreslenia przedmiotu
kontroli, co stanowi naruszenie art. 20 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003, oraz uchybiono cigzagcemu na Komisji
obowigzkowi uzasadnienia jej decyzji. W szczeg6lnosci zaskarzona decyzja zostala sformutowana w taki sposéb, ze nie
umozliwiono w niej stronie skarzacej zrozumienia zakresu kontroli, a zatem skorzystania przez nig z prawa do obrony.

(')  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 11 maja 2023 r. - VDK/Komisja
(Sprawa T-265/23)
(2023/C 235/83)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Verband der Deutschen Kutter- und Kiistenfischer e.V. (VDK) (Hamburg, Niemcy) (przedstawiciel: M. Waller,
Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2023/340 z dnia 8 grudnia 2022 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie delegowane (UE) 2017/118 w odniesieniu do §rodkéw ochronnych na obszarach Sylter
Aussenriff, Borkum-Riffgrund, Doggerbank i Ostliche Deutsche Bucht oraz na obszarach Klaverbank, Friese Front
i Centrale Oestergronden (%),

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia traktatow

Zdaniem strony skarzacej zaskarzone rozporzadzenie narusza zasadg¢ proporcjonalnosci okreslona w art. 5 ust. 4
traktatu UE. W szczegdlnosci:

— Zaskarzonemu rozporzadzeniu nie przy$wieca uzasadniony cel w odniesieniu do ochrony typu siedliska ,rafy” (kod
1170) zamierzonej przez to rozporzadzenie. Przyjeta przez Niemcy definicja typu siedliska ,rafy” wymienionego
w zalgczniku I do dyrektywy siedliskowej jest zbyt niedokladna. Komisja niestusznie nie zakwestionowala tej
definicji.

— Obszary objete ograniczeniami dotyczacymi ryboldwstwa ustanowionymi w zaskarzonym rozporzadzeniu zostaly
okreslone zbyt szeroko i wykraczaly poza to, co jest konieczne do ochrony siedlisk.

— W zakresie, w jakim celem rozporzadzenia jest ochrona biotopu ,Bogate gatunkowo obszary zwiru, grubego piasku
i Zwiru muszlowego [w strefie morskiej i przybrzeznej]”, zdaniem strony skarzacej nie zostalo nawet wykazane, ze
ograniczenia dotyczace ryboléwstwa sg konieczne do ochrony tego biotopu.

— Ocena odpowiedniosci ograniczen dotyczacych ryboléwstwa ustanowionych w zaskarzonym rozporzadzeniu nie
jest w ogble mozliwa, poniewaz przedtozone przez Niemcy podstawy techniczne dotyczace Srodkéw zarzgdzania sg
juz niewystarczajace. Komisja niestusznie ich nie zakwestionowala.

— Ponadto we wschodniej czg$ci Sylter Aufenriffs przewidziano wyjatki od okreslonych ograniczen potowowych
w odniesieniu do tradycyjnych polowéw garneli, lecz nie przewidziano ich w odniesieniu do innych technik
polowdw, ktére majg poréwnywalnie niewielki wplyw na siedliska.

— Co wiecej, zamkniecia 55 % Amrumbank nie mozna uzasadni¢ przynajmniej w odniesieniu do potowdw garneli.
Skutki polow6éw garneli dla piaszczystego podloza zostaly wystarczajaco zbadane w réznych projektach
badawczych. Istotne skutki dla siedliska ,piaszczyste lawice podmorskie” sg zatem wykluczone.

— W odniesieniu do czesci Sylter AufSenriff nieobjetej ograniczeniami potowowymi nie wydaje si¢ istnie¢ techniczne
uzasadnienie, co podwaza ograniczenia polowowe w odniesieniu do tego obszaru jako calosci.

2. Zarzut drugi dotyczacy niewlasciwosci

W zakresie, w jakim przedmiotem rozporzadzenia delegowanego jest ochrona biotopu ,Bogate gatunkowo obszary
zwiru, grubego piasku i zwiru muszlowego”, zdaniem strony skarzacej nie jest to objete ramami kompetencyjnymi
okreslonymi w art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1380/2013 () w zwigzku z art. 13 ust. 4 dyrektywy
2008/56/WE (*), poniewaz biotop ten nie zostal ujety w krajowym programie $rodkéw ani nie wchodzi w zakres
obszar6w chronionych, o ktérych mowa w art. 13 ust. 4 dyrektywy 2008/56/WE.

() DzU. 2023, L 48, s. 1.

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1380/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie wspélnej polityki
ryboléwstwa, zmieniajace rozporzadzenia Rady (WE) nr 1954/2003 i (WE) nr 1224/2009 oraz uchylajace rozporzadzenia Rady
(WE) nr 2371/2002 i (WE) nr 639/2004 oraz decyzje Rady 2004/585/WE (Dz.U. 2013, L 354, s. 22).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. ustanawiajaca ramy dziatan Wspélnoty
w dziedzinie polityki Srodowiska morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie strategii morskiej) (Dz.U. 2008, L 164, s. 19).
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