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3) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej lub réwniez w $wietle zasady pewnosci prawa:

czy dopuszczalne jest wystapienie przez podatnika, ktéry jest zobowigzany do zaplaty VAT i zwigzanych z nim
naleznosci, z roszczeniem regresowym przeciwko osobom fizycznym, w odniesieniu do ktorych nie stwierdzono, ze majg one status
podatnika i ktére sa stronami umowy spoiki nieposiadajacej osobowosci prawnej [zawartej] z podatnikiem
zobowigzanym do zaplaty podatku od transakcji powodujacych naliczenie podatku, ktory powinien byt on pobraé¢ —
biorgc pod uwage, ze umowa spéltki nie zostala zarejestrowana przez organy podatkowe przed rozpoczeciem
dziatalnos$ci — w celu uzyskania czgsci [podatku] przewidzianej przy podziale zyskéw, ktdra przypada na wspomniane wyzej osoby na
podstawie umowy spétki w odniesieniu do natozonego na podatnika obowigzku zaptaty VAT i zwigzanych z nim naleznosci?

()  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartoéci dodanej
(Dz.U. 2006, L 347, s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Pfilzisches
Oberlandesgericht (Niemcy) w dniu 24 sierpnia 2021 r. - MS [ Saatgut Treuhandverwaltungs GmbH

(Sprawa C-522/21)
(2021/C 513/25)

Jezyk postgpowania: niemieckie

Sad odsylajacy

Pfilzisches Oberlandesgericht

Strony w postepowaniu gléwnym
Whnoszgcy odwotanie: MS

Strona przeciwna: Saatgut Treuhandverwaltungs GmbH

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 18 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1768/95 z dnia 24 lipca 1995 r. ustanawiajacego przepisy wykonawcze
w zakresie odstepstwa rolnego przewidzianego w art. 14 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2100/94 w sprawie
wspolnotowego systemu ochrony odmian roélin (') w czesci, w jakiej na warunkach w nim okreslonych mozna zadaé
minimalnego odszkodowania w wysokosci co najmniej czterokrotnoéci oplaty licencyjnej, jest zgodny z rozporzadzeniem
Rady (WE) nr 2100/94 z dnia 27 lipca 1994 r. w sprawie wspdlnotowego systemu ochrony odmian roélin (zwanym dalej
,rozporzadzeniem podstawowym”) (%), a w szczegdlnosci z jego art. 94 ust. 2 zdanie pierwsze?

()  DzU. 1995 L 173, s. 14.
() DzU. 1994, L 227,s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Bucuresti
(Rumunia) w dniu 24 sierpnia 2021 r. - IG | Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov

(Sprawa C-524/21)
(2021/C 513/26)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Bucuresti

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca | strona wnoszgca apelacje: 1G

Druga strona postgpowania w pierwszej instancji | druga strona w postgpowaniu apelacyjnym: Agentia Judeteand de Ocupare
a Fortei de Munca Ilfov
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